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PREFATA

ceastd prezentare generald a istoriei filosofiei este destinata atit pu-

blicului larg, interesat de subiect, cit si celor care studiaza filosofia.
Pentru aceia care doresc sd facd cercetdri aprofundate, existd studii acade-
mice elaborate ale unor perioade specifice din istoria filosofiei i sper ca
unii cititori vor fi motivati de paginile ce urmeaza si se aplece asupra lor
si, mai presus de toate, sd revind la literatura filosoficd primari. Nu toti
clasicii filosofiei sunt ascunsi de un vil impenetrabil de tehnicitate si lim-
baj specific, asa cum se intdmpla in cazul celor mai multe scrieri filosofice
contemporane, rezultat al profesionalizirii relativ recente a domeniului.
Céndva se considera de la sine inteles faptul ci oamenii educati ar fi in-
teresati de ideile filosofice; prin urmare, unii filosofi, precum Descartes,
David Hume si John Stuart Mill, au scris pentru toata lumea, nu doar
pentru admiratorii instruiti ai unei profesii.

A spune istoria filosofiei inseamna a oferi o invitatie si o poartd de
intrare, asa cum a facut Bertrand Russell in Iszoria filosofiei occidentale, lu-
crare care a dob4ndit aproape un statut de carte-cult, gratie claritatii scli-
pitoare a scriiturii i intelepciunii sale — in ciuda unor carente privind
acuratetea, adecvarea si impartialitatea expunerii. Cu toate acestea, a fost
0 carte pe care am savurat-o pe vremea cand eram elev, impreuna cu pre-
decesoarea sa din secolul al XIX-lea, A Biographical History of Philosophy
[,O istorie biografica a filosofiei“] de G.H. Lewes. Ambele dovedesc c3,
in ciuda timpului scurs de la momentul scrierii lor, incd ne putem bucura
de ele, chiar daci stim ca explozia in domeniul cercetérii recente a con-
tribuit mult la intelegerea pe care am dobandit-o asupra istoriei filosofiei
si cd insasi istoria filosofiei a devenit mai matura §i mai bogatd de atunci
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incoace. In cele ce urmeazi, ambitia este de a reitera realizarea lor in zi-
lele noastre si de a suplimenta demersul, privind nu doar (desi mai ales)
spre traditia occidentala, ci si dincolo de ea, catre celelalte mari traditii
de gandire — indiana, chinezi si arabo-persand —, chiar dacd numai in
linii mari, pentru a face unele comparatii.

O expunere istoricd, in mod evident, nu pretinde si ofere o abordare
exhaustivd a temelor si ginditorilor pe care ii aduce in discutie; pentru
aceasta, cei interesati trebuie si meargi la sursele primare si la cercetarile
academice asupra lor. Dar nu toti cititorii intentioneaza s aprofundeze
studiul filosofiei, iar pentru ei este important si aiba acces la o descriere
cit mai clari a ginditorilor si a dezbaterilor ce constituie marea poveste a
filosofiei. Acesta este principalul nostru obiectiv.

Prin urmare, metoda mea este aceea a de a contura o expunere cit se
poate de limpede si de concisa a principalelor figuri si idei ale filosofiei.
Notele explicative sunt foarte putine si aproape toate sunt digresiuni sau
amplificari, nu referinte textuale; exista bibliografii care citeaza principa-
lele texte la care se face referire si lucrari care ii vor duce pe cititori mai
departe.

Atunci cand scrii despre ideile filosofice, exista o tentatie aproape ire-
zistibild sa discuti si sd dezbati, sa critici si sd aperi, fiindca aceasta este
insisi esenta filosofiei. Insi, intr-o carte precum cea de fati, aceasti ten-
tatie trebuie limitata intr-o mare masura §i nu doar pentru ci a-i ceda ar
face cartea de patru ori mai voluminoasi, ci pentru simplul fapt ci nu
acesta este scopul vizat. Uneori, totusi, este necesar sa arit de ce ideile
unui anumit filosof au avut influenta sau au provocat un dezacord, asa
incat elementul evaluativ nu este intru totul absent.
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storia filosofiei, asa cum o inteleg studentii si profesorii de filosofie

din ziua de azi, este o constructie retrospectivi. Ea este aleasd din flu-
xul mai larg al istoriei ideilor, pentru a acorda preocupirile filosofice
de astazi cu cele anterioare lor. Acest fapt trebuie remarcat fie si numai
pentru a evita confuzia cu privire la insesi cuvintele , filosofie si , filo-
sofi“. Aproape in intreaga sa istorie, termenul ,filosofie“ a avut sensul
general de , cercetare rationala®, desi de la inceputul Epocii Moderne, din
Renastere si pand in secolul al XIX-lea, a insemnat cu precadere ceea ce
noi numim astazi ,,stiintd“, cu toate ci ,un filosof* era inci perceput ca
o persoani care investigheazi totul si nimic. In acest sens, regele Lear ii
spune lui Edgar: ,,Mai intai, pe acest filosof il voi intreba: Care este cauza
trisnetului?“! Pe piatra funerard a lui William Hazlitt, gravati in 1830,
faimosul eseist este descris ca ,,primul metafizician al epocii sale rimas
fira un rispuns®, pentru ci pe atunci ceea ce numim acum , filosofie® era
numit ,metafizici“ pentru a se distinge de ceea ce intelegem astizi prin
»stiinga“. Aceastd distinctie a fost adesea marcata prin etichetele ,filosofie
morala®, pentru a desemna ceea ce numim astazi ,filosofie®, si ,filosofie
naturald“, pentru a desemna ceea ce numim astizi ,,stiina“.

Sintagma ,,om de stiintd“ a fost formulata abia in 1833, conferind
cuvantului inrudit ,stiinta“ sensul pe care il are in mod obisnuit acum.
Dupa acea data, cuvintele ,filosofie” si ,stiintd“ au capdtat sensurile lor
actuale, pe masuri ce stiintele s-au depirtat din ce in ce mai mult de vizi-
unea generald, prin specializarea si tehnicitatea lor tot mai mare.

1 William Shakespeare, ,Regele Lear®, traducere de Mihnea Gheorghiu, actul 3, scena 4, in
Shakespeare, Zeatru, Editura pentru Literaturd Universald, Bucuresti: 1964, p. 1142. (V.z.)
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In filosofia contemporani, principalele domenii de cercetare sunt
epistemologia, metafizica, logica, etica, estetica, filosofia mintii, filosofia
limbajului, filosofia politica, istoria dezbaterilor in aceste domenii ale
cercetdrii §i examinarea filosoficd a asumptiilor, metodelor si revendici-
rilor altor domenii de cercetare din stiintd si stiintele sociale. Cele mai
multe dintre acestea, si cu precidere primele trei, constituie obiectul
principal de studiu al filosofiei in universititile din lumea anglofona si
din Europa zilelor noastre.

In corelatie cu cele afirmate anterior, acestea sunt domeniile de cer-
cetare ce determind care dintre directiile istoriei generale a ideilor sunt
selectate astdzi drept istorie a filosofiei“, lisind astfel la o parte isto-
ria tehnologiei, a astronomiei, a biologiei si a medicinei din Antichitate
incoace, istoria fizicii si a chimiei, incepind cu secolul al XVII-lea, si
aparitia stiintelor sociale ca discipline definite, incepand din secolul al
XVII-lea.

Pentru a intelege factorii ce determina care directii din istoria ideilor
se calificd drept ,istoria filosofiei®, trebuie asadar si privim inapoi prin
lentilele diverselor ramuri ale filosofiei contemporane, asa cum le-am in-
siruit mai sus, iar acest lucru necesitd o intelegere preliminari a ceea ce
sunt aceste ramuri.

Epistemologia sau ,teoria cunoasterii“ reprezinta cercetarea naturii cu-
noasterii si a modului in care aceasta este dobandita. Ea investigheaza
distinctiile dintre cunoastere, credinta si opinie, cauti si limureasca acele
conditii specifice in care o pretentie de cunoastere a ceva este justificatd,
examineaza si oferd raspunsuri la provocarile sceptice la adresa cunoas-
terii.

Metafizica este cercetarea naturii realititii si existentei. Ce existd si
care este natura lucrurilor existente? Ce este existenta? Care sunt tipurile
fundamentale ale existentei? Putem vorbi despre tipuri diferite de exis-
tentd? Existd entitati abstracte in afara spatiului si timpului, ca nume-
rele si universaliile, in plus fatd de lucrurile concrete din spatiu si timp,
precum copacii si pietrele? Existd entitati supranaturale, precum zeii, in
plus fatd de lumea naturald? Este realitatea un lucru unic sau mai multe
lucruri? Daci fiintele umane fac pe deplin parte din ordinea cauzald na-
turald a universului, poate exista ceva precum liberul arbitru?

Metafizica si epistemologia sunt elemente centrale ale filosofiei ca in-
treg; ele sunt, cu alte cuvinte, fizica si chimia filosofiei; intelegerea pro-
blemelor si intrebérilor pe care le ridicd aceste doud domenii de cercetare
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este fundamentala pentru dezbaterile din domeniul tuturor celorlalte arii
ale filosofiei.

Logica — stiinta rationamentului valid si solid — reprezinta instru-
mentul general al filosofiei, asa cum este matematica in stiingi. In Apen-
dice, fac o schita a ideilor de bazi ale logicii si explic termenii ei cheie.

Etica, in calitatea sa de componenta a curriculumului filosofiei, con-
std in cercetarea conceptelor si teoriilor despre ce este bun, ce este corect
sau gresit si a celor despre alegere si actiune morala. Expresia ,,compo-
nentd a curriculumului filosofiei este folositd aici deoarece cuvintul
»eticd“ are multiple utiliziri. Chiar si atunci cAnd este folosit ca eticheta
a unui domeniu filosofic, el serveste pentru a denota doud aspecte sepa-
rabile: examinarea conceptelor si a rationamentului etic — aceasta este
descrisa mai precis ca ,metaeticd“ — si examinarea ,moralei“ normative
care cautd si ne spuna cum si trdim si sd actionam. Morala normativa
se deosebeste de mai teoretica cercetare metaetica prin faptul ca descrie
moralitatea normativa drept un demers ,de prim ordin“, iar metaetica
drept un demers de ,,ordin secund®. Prin natura ei, filosofia este o cerce-
tare de ordin secund, prin urmare ,etica®, in contextul studiului filosofic,
inseamnd metaeticd.

Dar cuvantul ,etica“, desi corelativ, denoti si perspectiva si atitudinile
indivizilor sau organizatiilor cu privire la valorile lor, la modul in care ac-
tioneaza si in care se percep. Aceasta este o utilizare obisnuita si adecvata
a termenului; si — lucru interesant — reflectia asupra acestei utilizari
aratd ca cele doud cuvinte, ,etica“ si ,morala“, nu sunt sinonime perfecte.
Acest lucru este mai usor de inteles atunci cind analizam etimologiile
termenilor: ,etici“ provine din grecescul ezhos, care insemna ,caracter”,
in timp ce ,morald“ derivd dintr-o inventie a lui Cicero, pornind de la
cuvantul latin mos, moris (plural mores), care inseamnd ,,obicei” si chiar
setichetd“. Moralitatea, prin urmare, are legatura cu actiunile, datoriile
si obligatiile noastre, pe cind etica are legitura cu ,.ce fel de om este ci-
neva“ si, cu toate ci cele doud sunt, in mod vadit, conectate, ele sunt, tot
evident, distincte.

Aceasta distinctie apare in mod firesc si in zona discutiilor metaetice
si normative. Identificind locul pe care il ocupa valoarea, unele teorii
metaetice se concentreazd asupra caracterului agentului, altele asupra
consecintelor actiunilor, iar altele asupra conformirii unei actiuni la o
datorie. Cind ceea ce conteaza este caracterul unui agent, vorbim des-
pre eticd in sensul de ethos descris mai sus; cAnd ceea ce conteazd este
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consecinta actiunilor sau conformarea la o datorie, primeazi accentul
pus pe moralitate.

Estetica este cercetarea artei si a frumosului. Ce este arta? Este frumu-
setea o proprietate obiectivi a lucrurilor naturale sau create de om ori este
ea subiectiva, existind doar in ochii privitorului? Poate fi ceva valoros din
punct de vedere estetic, indiferent daci este frumos sau nu i indiferent
daci este sau nu o operi de artd? Sunt valorile estetice ale lucrurilor na-
turale (un peisaj, un apus, un chip) diferite de cele pe care le atribuim
artefactelor (o pictura, o poezie, o lucrare muzicala)?

Filosofia mintii este cercetarea naturii fenomenelor mentale si a con-
stiintei. Ea a fost cAndva parte integrantd a metafizicii, deoarece aceasta
din urmd, prin cercetarea asupra naturii realitatii, trebuie si stabileasca
daca realitatea este exclusiv materiala, daca ea contine si aspecte nema-
teriale, precum mintea, sau daci este doar mentald, aga cum sustin filo-
sofii ,idealisti“. Dar, pe masura ce s-a creat un consens in jurul ideii ca
realitatea este in mod fundamental i exclusiv materiald si ca fenomenele
mentale sunt produsele activititii materiale a creierului, intelegerea ace-
lor fenomene i, in particular, a naturii constiingei a devenit un subiect
de mare interes.

Filosofia limbajului este cercetarea modului in care atagim semnifi-
catie sunetelor si semnelor intr-o manierd ce permite comunicarea si da
forma fizica gandirii, ba chiar poate face posibild gindirea peste un anu-
mit nivel rudimentar. Care este unitatea de semnificatie semantici — un
cuvant, o propozitie, un discurs? Ce este ,,intelesul” insusi? Ce stim —
sau stim cum sd facem — atunci cind ,,cunoastem semnificatia“ expresi-
ilor dintr-o limba? Existd oare un lucru precum limba, de pilda engleza,
sau exista tot atat de multe idiolecte ale englezei citi vorbitori ai acelor
idiolecte exista, facind astfel ca o /imbi si fie de fapt doar o colectie de
idiolecte incomplet suprapuse? Cum interpretim si intelegem limbajul
utilizat de ceilalti? Care sunt implicatiile epistemologice si metafizice ale
intelegerii limbajului, ale semnificatiei si utilizérii lui?

Din motive intemeiate, in mediile academice contemporane, filosofia
mintii si filosofia limbajului s-au contopit intr-o singuri arie de cerce-
tare generald, lucru atestat pretutindeni de titlurile cartilor si denumirile
cursurilor universitare.

Filosofia politici este cercetarea principiilor organizdrii sociale si po-
litice si a justificirii lor. Intrebirile pe care le ridici sunt urmitoarele:
Care este cea mai buni cale de a organiza si conduce o societate? Ce
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legitimeaza formele de guvernimant? Pe ce baze se revendici pretenti-
ile de autoritate intr-un stat sau intr-o societate? Care sunt avantajele si
dezavantajele democratiei, ale comunismului, ale monarhiei si ale altor
forme de organizare politici?

Istoria filosofiei, privita retrospectiv prin lentilele domeniilor de cer-
cetare enumerate mai sus, este o parte esentiala a filosofiei insasi, fiindca
toate acestea au evoluat in timp sub forma — dacd putem si spunem
astfel — unei mari conversatii intre ginditori care au triit in secole dife-
rite, in circumstante diferite, dar care, cu toate acestea, au fost absorbiti
de aceleasi intrebari fundamentale; prin urmare, cunoasterea ,,cazuisticii
acestor dezbateri este cruciald pentru intelegerea lor. Acest lucru ne per-
mite sd nu reinventim in mod inutil roata, ne ajuta si evitim greselile si
sa recunoastem capcanele, ne permite sa profitim de demersurile si ideile
predecesorilor nostri si ne ofera materialul pe care sa-1 folosim in incer-
carea de a intelege subiectul in cauza si de a formula intrebarile potrivite
cu privire la el.?

Examinarea filosoficd a asumptiilor, metodelor si revendicirilor altor
domenii de cercetare este ceea ce se intelege prin etichete precum ,filoso-
fia stiintei®, , filosofia istoriei®, ,filosofia psihologiei® si altele asemenea.
Orice cercetare se bazeazd pe asumptii si foloseste metodologii, iar con-
stientizarea acestora este necesari. Intrebirile filosofice despre stiint3, de
exemplu, sunt adresate chiar de oamenii de stiinta, nu doar de filosofi; la
fel, intrebarile filosofice despre studiul istoriei sunt puse de istoricii insisi,
atunci cand discutd despre metodele si scopurile lor. Le vom studia pe
rand, mai aplicat, in cele ce urmeaza.

Ar trebui inteleasa stiinta in termeni realisti sau in termeni instru-
mentalisti — cu alte cuvinte, entititile desemnate in stiinta prin termeni
tehnici sunt lucruri care existd cu adevarat sau sunt constructe utile, care
ne ajutd si organizam intelegerea fenomenelor studiate? Este rationa-
mentul stiintific deductiv sau inductiv? Exista ceva precum cunoasterea
stiintifica sau, intelegind ca intreaga stiinta poate fi infirmatd prin dovezi
suplimentare, ar trebui ea inteleasd ca un sistem de teorii puternic de-
monstrate, care sunt totusi, prin natura lor, deschise spre revizuire?

2 In filosofie si in istoria filosofiei totul este deschis dezbaterii. Afirmatia ci intreaga traditie
filosofici este o lungd conversatie ar putea fi contestatd de citre cei care cred ci nu putem ingelege
gandirea unui filosof din trecut fira a-l incadra ferm in contextul epocii lui. Este adevirat, dar asta nu
ne impiedicd sd observim continuitatea ideilor si preocupirilor lui prin ale noastre. Propriile noastre
idei au adesea la bazi fie aceste preocupiri in sine, fie lucrurile care le-au generat. (V.4.)
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Cit priveste istoria, daca nu existd niciun fel de dovezi pentru o afir-
matie despre ceva ce s-a intimplat in trecut, atunci afirmatia este in mod
neechivoc adevirata, falsd ori niciuna dintre cele doud variante? Istoria
este scrisd in prezent pe baza dovezilor — jurnale, scrisori, descoperiri
arheologice — care au supravietuit pana la noi (cel putin asa credem):
ea este partiald si fragmentard, iar multe dintre urmele trecutului s-au
pierdut; putem vorbi asadar de o reala cunoagstere a trecutului sau existd
doar o reconstructie interpretativa, in cazul cel mai fericit — si, probabil,
mult prea adesea, doar o banuiald?

Reflectia asupra tipurilor de cercetari si a tipurilor de intrebéri pe care
le ridicd aceste cercetiri arata ci filosofia este incercarea de a da sens lu-
crurilor, de a dob4ndi intelegere si perspectiva in raport cu numeroasele
domenii ale vietii si ale gndirii, in care domina indoiala, dificultatea, ob-
scuritatea si ignoranta — altfel spus, limitele tuturor stridaniilor noastre.
Le descriu studentilor mei rolul filosofiei in felul urmator: noi, oamenii,
ocupam un petic de lumini in marele intuneric al ignorantei. Fiecare din-
tre aceste discipline specializate isi are locul sau pe un arc al circumferintei
acelui petic de lumina, striduindu-se s priveasci in intunecimea din afara
pentru a descrie forme si, in felul aceasta, si impinga orizontul luminii
putin mai departe in exterior. Filosofia patruleazi pe intreaga circumfe-
ringd, ficAnd eforturi speciale pe acele arcuri unde nu existd inci o disci-
plind specializata, incercind sa formuleze intrebarile potrivite, ce urmeazi
a fi puse in ideea ci ar putea exista vreo sansa de a formula raspunsuri.

Aceastd sarcind — de a adresa intrebirile potrivite — este intr-adevar
cruciala. Pani in secolele al XVI-lea si al XVII-lea, filosofii nu au pus
suficient de des si corect intrebarile adecvate despre natura; insd, atunci
cind au ficut-o, din demersul lor s-au néscut stiintele naturale, transfor-
mandu-se in domenii de cercetare magnifice si puternice, care au creat
lumea moderni. Astfel, in acele secole, filosofia a dat nastere stiintei; in
secolul al XVIII-lea, a dat nastere psihologiei; in secolul al XIX-lea, soci-
ologiei si lingvisticii empirice, in secolul XX a jucat un rol important in
dezvoltarea inteligentei artificiale si a stiintei cognitive. Contributiile ei
cu privire la anumite aspecte ale neurostiintei si neuropsihologiei sunt in
plind desfasurare.

Insi intrebirile fundamentale din epistemologie, metafizica, eticd,
filosofie politicd, ,filosofia“ propriu-zisd a interogdrii si-au pastrat actua-
litatea; ele sunt intrebéri perene §i permanent urgente, fiindci efortul de
a le gisi raspunsuri face parte din marea aventura a travaliului omenirii
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de a se intelege pe sine si de a-si intelege locul in univers. Unele dintre
aceste intrebdri par fird rispuns — desi a gandi in felul acesta inseamna
a renunta mult prea devreme la efortul de a ingelege. In plus, dupi cum
spunea Paul Valery, une difficulté est une lumiére, mais une difficulté in-
surmontable est un soleil [0 dificultate este o lumini, dar o dificultate
insurmontabild este un soare“]. Minunatd formulare! Asta pentru ci ne
dezviluie ca efortul de a rezolva chiar si ceea ce pare de nerezolvat ne
invatd enorm — aga cum o atesta istoria filosofiei.

Ceea ce urmeazi asadar este istoria filosofiei in sensul actual al cuvan-
tului ,filosofie®, aratand felul in care a aparut si a evoluat obiectul cerce-
tarilor filosofice de astizi. Ceea ce descriu in paginile care urmeazi este
cu precadere istoria filosofiei occidentale, dar trec in revista si filosofia
indiand, chinezd, araba si persana (la care adaug o scurtd analizi a filoso-
fiei in Africa), pentru a nota citeva similitudini si diferente intre marile
traditii de gindire: vezi paginile introductive ale Partii a V-a. In fiecare
caz in parte, m-am concentrat, de nevoie, asupra principalelor figuri si
idei, iar in cazul traditiilor neoccidentale, scriu precum un spectator care
observd lucrurile de pe cealaltd parte a unei bariere lingvistice, avAnd
extrem de putin acces la sanscrita, pali si chineza antica, si deloc la araba.

O diferenta intre lucrarea de fata si alte istorii ale filosofiei este aceea
cd ea nu parcurge traseul urmat de majoritatea celorlalte, care ofera de-
scrieri ale lucririlor feologice ale lui Augustin, ale unora dintre Paringii
Bisericii de la inceputul crestinismului si ale ,,scolasticilor” perioadei me-
dievale ulterioare, precum d’Aquino si Duns Scotus. Aceasta este o istorie
a filosofiei, nu a teologiei si a religiei. O ciuditenie a istoriilor filosofiei
care includ teologi printre filosofi tine de faptul ci nu exista niciun mo-
tiv intemeiat de a include teologi crestini, excluzindu-i pe cei evrei sau
islamici; si nici de a include intr-o istorie a filosofiei teologia, lisind la
o parte o istorie a stiintei (in fapt, exista mai multd indreptitire de a o
include pe aceasta din urmd). O diferentd fundamentald intre filosofie
si teologie constd in faptul ci filosofia este demersul prin care incercim
sa intelegem lumea noastri si pe noi ingine prin intermediul intrebarilor
despre ce ar trebui si gindim si de ce. In schimb, teologia este demersul
care exploreazi si expune idei despre un anumit tip de lucru sau lucruri
considerate ca existind in mod real sau posibil, de genul: unul sau mai
multi zei — una sau mai multe fiinte presupuse a fi diferite de noi in
mod semnificativ si relevant. Dupa cum scriu despre acest subiect in le-
gatura cu filosofia arabo-persana in Partea a V-a, ,,daci punctul de plecare


Stamp


20 ISTORIA FILOSOFIEI

pentru reflectie este acceptarea unei doctrine religioase, atunci reflectia
care urmeaza este teologie, teodicee, exegeza, cazuistica, apologetici sau
hermeneutica, dar nu este filosofie®; si acesta este principiul de demarca-
tie pe care il aplic in intreaga lucrare.

O modalitate de a starni si mai multe polemici este s afirmi ci fi-
losofia reprezintd pentru teologie ceea ce agricultura reprezintd pentru
gradindrit: este o intreprindere mult mai cuprinzitoare, mai ampla si
mai variatd decit cea particulard, localizati si focalizatd pe ,dezbaterea
sau teoretizarea pe marginea existentei unui zeu“ (ceea ce inseamnd de
fapt theo-logos). Desigur, in filosofie apare din cind in cind intrebarea
daci entitatile sau agentii supranaturali existd si care ar fi consecintele
pentru imaginea noastrd despre lume si despre noi insine, daci ar exista
una sau mai multe astfel de entitigi; si exista filosofi care, bazindu-se
pe o conceptie despre divinitate preluatd din ,teologia naturala“ (adici,
unele consideratii generale cu privire la o minte sau un agent supranatu-
rale), o folosesc pentru a garanta posibilitatea cunoasterii (asa cum a facut
Descartes) sau ca o bazi pentru existenta (cum au ficut Berkeley si multi
altii). Aceste perspective sunt discutate pe rind in paginile urmaitoare.
Dar demersurile anevoioase de a intelege o entitate precum divinitatea in
maniera in care isi doresc religiile traditionale si fie inteleasa — o fiintd
(sau fiinte) omnipotentd, eternd, omniscientd si asa mai departe — nu
sunt decit tangential parte relevanti a istoriei filosofiei i, drept urmare,
sunt ldsate in seama propriilor lor istorici.
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